Paro-Sysma vedenkorkeus - Oikaisuvaatimukset

Tekninen lautakunta 07.04.2022 § 105

Valmistelija

Petri Miettinen, tekninen johtaja, p. 040 661 4342

Osa Paro- ja Sysmajarven ranta-alueiden asukkaista, maanomistajista ja
virkistyskayttajista (yht. 88 hld) tekivat kuntalaisaloitteen 3.5.2021, jossa
esitetdan, ettd kunta kdynnistaa toimenpiteet Paro-Sysmajarven
vedenpinnan korkeuden vaihteluiden lopettamiseksi pikaisesti ja
kaynnistada hankkeen Sysmajarven luusuaan pohjapadon rakentamiseksi.

Kuntalaisaloitteen tiivistelma

Kuntalaisaloitteen mukaan Paro-Sysmajarven vedenpinnan vaihtelu on on
nykyisin noin metrin kesan aikana. Tilanne on huonontunut etenkin viime
vuosien aikana. Vedenpinnan vaihteluvali kevatveden ja syksyn ja talven
aliveden osalta on suuri, ja se haittaa rantojen virkistyskayttdoa seka
vesistolla likkumista. Vedenpinnan korkeuden vaihtelu on aiheuttanut
rehevditymista ja erilaista vesikasvustoa on rannassa enenevassa maarin.
Tama aiheuttaa suurta ongelmaa jarven virkistyskaytossa. Suurella
vedenpinnan vaihtelulla saattaa olla negatiivisia vaikutuksia myos
kevatkutuisten kalojen lisdantymiseen seka joidenkin vesilintujen
pesintaan.

Kuntalaisaloite on liitteena.
Pyydetyt tarkennukset aloitteeseen ja saadut vastaukset

Kuntalaisaloitteen tekijdiden asiamiehelta kysyttiin tarkennusta aloitteen
vaatimuksiin. Tarkennuksia kysyttiin mm. millainen vaihteluvali olisi
siedettava tai millaiseen korkotasoon pohjapadolla toivotaan paasevan,
onko antaa konkreettisia esimerkkeja kohdista Sysman ja Paron alueella,
jossa vedenkorkeuden vaihtelu on haitannut rantojen ja jarven
virkistyskayttoa seka vesistolla likkumista ja onko kuntalaisaloitteen
toimesta oltu yhteydessa Huutokosken virran varren asukkaisiin/ koskeeko
negatiivinen suhtautuminen kaikkia virran varren asukkaita ja milloin sita
tiedusteltu.

Tarkennuksiin saatiin vastaus, jonka mukaan vedenkorkeuden vaihtelun
maksimi saisi olla n. 30-50 cm, kaikki aloitteen allekirjoittajat, jotka asuvat
tai viettavat vapaa-aikaansa naiden jarvien rannoilla kokevat tilanteen
erittdin hankalaksi ja etta “olemme nyt keskustelleet joidenkin
Huutokosken virran varren asukkaiden kanssa, joita ei ole kovin montaa.
He eivat ole kokeneet asiaa suinkaan negatiivisena, eihan pohjapato
heidan vedenkorkeuteen tule vaikuttamaan”.

Pyydetyt lausunnot

Joroisten kunta pyysi ELY-keskukselta lausuntoa, jossa tulisi

arvioida paastdankd mahdollisella pohjapatohankkeella kuntalaisaloitteen
tavoitteeseen 30 - 50 cm vaihteluvalista siten, etta jarvien
keskivedenkorkeus ei muutu.

Lisaksi pyydettiin arvioimaan, voidaanko toimenpiteella vahentaa
vedenkorkeuden vaihtelusta aiheutuneita haittoja, kuten rehevoitymista, ja
onko muutoksella vaikutusta Kiekan ja Liunan voimalaitosten



saannostelylupiin ja toimintaan. Lisaksi pyydettiin tietoja siita, mita
selvityksia hankkeen vesilain mukainen lupa tulisi vaatimaan.

ELY-keskuksen lausunto on liitteena.
Lausunnon paikohdat

Ely-keskuksen lausunnon mukaan vesistdjen keskimaarainen veden
korkeuden vaihteluvali on ollut noin 0,7 metria. Suurimmat vuosittaiset
vaihtelut ovat olleet yli metrin luokkaa (v. 1975,1982, 1988, 2002, 2018 ja
2020). Jarvien vedenkorkeuksissa on nahtavissa laskeva trendi, joka
nakyy erityisesti jarven keski- ja alivedenkorkeuksissa 2000-luvulle
tultaessa. Verrattaessa vuosien 1961 - 1990 ja 1991 - 2020
vedenkorkeuden tunnuslukuja voidaan todeta, etta keskivedenkorkeus on
laskenut noin 7 cm ja keskialivedenkorkeus noin 12 cm.

ELY-keskuksen arvion mukaan vedenkorkeuden vaihtelun rajaaminen 30 -
50 cm ei ole realistista, silla sen seurauksena keskivedenkorkeus nousisi
jopa useita kymmenia senttimetreja. Muutoksesta voisi aiheutua
kiinteistdjen kaytolle aiheutuvien haittojen (mm. vettymishaitat,
rantakiinteistdjen koon pieneneminen) lisdksi myods haittoja alapuoliselle
joelle seka Liunan voimalaitoksen tuotannolle virtaamien aarevoitymisen
seurauksena. Haittoja voisi aiheutua myds jarven ranta-alueiden luonnolle,
jotka alkaisivat karsia vettymisesta.

Vedenpinnan nostosta suurimmat hyodyt syntyvat virkistyskaytolle ja
kalastukselle. Vedenpinnan nosto vahentaa liiallista vesikasvillisuutta, mika
edesauttaa tuulen vaikutusta ja sitd kautta vedenvaihtumista erityisesti
matalissa salmissa ja lahdissa. Talviaikaan alivesi on korkeampi, mika
lisda varastotilaa ja sen mukana happivarastoa. Vesisyvyyden lisays
vahentaa tuulten aiheuttamaa sedimentin sekoittumista ja sedimentin
sisaltdmien ravinteiden liukenemista veteen. Kaiken kaikkiaan
vedenpinnan noston vaikutukset vesiston tilaan ovat kuitenkin yleensa
vahaiset.

Vasaralanjoen kalannousu-uoman avaamisella ei ole merkittavaa
vaikutusta alapuolisen vesiston vedenkorkeuksiin.

Maaveden saanndstelysta on tarkoitus kaynnistaa vuonna 2022
kehittamisselvitys, jossa arvioidaan ilmastonmuutoksen vaikutuksia jarven
vesitalouteen seka siitad aiheutuvia sdanndstelyn muutostarpeita ja niiden
vaikutuksia alapuoliseen vesistddn. Keskeisin muutostarve kohdistuu
Maaveden pakolliseen vedenpinnan kevatalennukseen, joka aiheuttaa
ongelmia vahalumisina vuosina. Kevatalennuksen poistamisella voi olla
positiivisia vaikutuksia Paro-Sysmajarven kesavedenkorkeuksiin etenkin
vahalumisten kevaiden jalkeen.

ELY-keskus esittaa, ettd Paro-Sysmajarven vedennostohankkeen
toteuttamisedellytyksista voisi tehda esiselvityksen, jossa arvioitaisiin mm.
tavoitteellisen alivedenkorkeuden tasoa, pohjapadon
rakentamisedellytyksia ja hintaa seka hankkeen hydétyja ja haittoja.

Vesilain 3 luvun 3 §:n mukaan maa-alueen muuttaminen pysyvasti
vesialueeksi vesiston vedenkorkeutta nostamalla vaatii aina
aluehallintoviraston luvan. Edellytyksena vedenpinnan nostamiselle on,
etta vahintaan 75 % veden alle jadvan maa-alueen omistajista on antanut
kirjallisen suostumuksen hankkeelle. Luvan myoéntamisen edellytyksena
on, ettd hankkeesta saatava hyoty on huomattava verrattuna siita
aiheutuviin haittoihin, joten lupahakemuksessa on esitettava tiedot



Esittelija

Paatosehdotus

hankkeen hyddyista ja haitoista. Hankkeen hyotyihin lasketaan yleensa
rantakiinteistojen virkistyskayttéhyodyt, jotka arvioidaan kiinteistdjen
arvonnousuna. Haittoja syntyy rantakiinteistoille seka maa-alueiden
muuttumisesta vesialueeksi etta vettymisesta.

Hakijana keskivedenkorkeuden nostamista koskevassa hankkeessa voi
olla esim. yksittainen kiinteistd, vesialueen osakas tai osakaskunta tai
kunta. Mikali luvanhakijoita on useampi kuin yksi, vedenkorkeuden
nostamista varten on perustettava vesioikeudellinen yhteiso, josta on
tarkemmat maaraykset vesilain 12 luvussa.

Hankkeen esiselvitykseen, suunnitteluun ja toteuttamiseen on mahdollista
hakea ELY-keskukselta avustusta vesiympariston hyvan tilan
yllapitamiseen ja parantamiseen myonnettavista avustuksista. ELY-
keskuksesta saa myds asiantuntija-apua hankkeen esiselvityksiin ja
suunnitteluun.

Aloitteen kasittely Joroisten vesienhoidon toimintaryhman
kokouksessa

Ymparistosihteeri Marika Limatius esitteli kuntalaisaloitteen kokoukselle.
Pohjois-Savon ELY-keskuksen antamassa lausunnossa todetaan, etta
taman kaltaisen vedenkorkeusvalin sdataminen pohjapadolla aiheuttaisi
keskivedenpinnan nousun jopa useita kymmenia senttimetreja, jolloin
hankkeesta tulisi huomattavan kallis kiinteistékohtaisine haitta-arvioineen
ja myds tulvahaittoja voisi syntya. Paatettiin, ettd vedennostohankkeesta
laaditaan esiselvitys, jonka avulla pystytdan arvioimaan tarkemmin
realistisia toteutusmahdollisuuksia.

Yhteenveto

Vedenpinnan suuren vaihteluvalin Paro-Sysma vesistoalueilla koetaan
seka aiheuttavan haittaa vesistojen kaytdlle, etta vaihtelun olevan
normaalia ja kauan jatkunutta luontaista ja erityista haittaa aiheuttamatonta
luonnon kiertokulkua. Pohjapatohankkeella voisi samoin olla seka haittaa,
ettd hyotya vesistolle ja sen kaytdlle. Paikallinen osakaskunta on
ilmoittanut ettei se toimi aktiivisena osapuolena asiassa eika esita
vaatimuksia veden korkeuden tai pohjapadon suhteen. Teknisen johtajan
tekemien tiedustelujen mukaan pohjapatohankkeen esiselvitys maksaisi 10
— 20 000 euroa, mihin voisi saada avustusta enintdan 50 % ELY-
keskukselta.

Tekninen johtaja Petri Miettinen

Tekninen lautakunta paattaa esittdd kunnanhallitukselle, etta
kuntalaisaloitteeseen annetaan seuraavanlainen vastaus:

Ottaen huomioon, ettd vedenpinnan noston vaikutukset vesiston tilaan ovat
yleensa vahaiset, pohjapatohankkeesta tulisi huomattavan kallis
kiinteistékohtaisine haitta-arvioineen ja myds tulvahaittoja voisi syntya ja
sen, ettd Maaveden saannostelyn kevatalennuksen poistamisella voisi olla
positiivisia vaikutuksia Paro-Sysmajarven kesavedenkorkeuksiin etenkin
vahalumisten kevaiden jalkeen, Joroisten kunta katsoo, ettei
pohjapatohanketta ole talla hetkella tarpeellista edistda kunnan toimesta.
Mikali kuntalaisaloitteen tekijat haluavat edistda asiaansa, he voivat
jarjestaytya ja hakea avustusta itse ELY-keskukselta. Vastaavia
vesienhoitoon keskittyvia yhdistyksia Joroisissa ovat mm. EI&aké6n



Valvatus ja Pro Joroisselka. Naiden yhdistysten toiminta on hyvin aktiivista,
ne ovat hakeneet ja saaneet avustuksia hankkeisiinsa ja molemmat
toimivat myds jasenina Joroisten vesien hoidon toimintaryhmassa.

Paatos Tekninen lautakunta hyvaksyi teknisen johtajan paatésehdotuksen.

Tekninen lautakunta 05.05.2022 § 43
173/11.01.00.01/2021

Valmistelija Petri Miettinen, tekninen johtaja, p. 040 661 4342

Teknisen lautakunnan paatoksesta 07.04.2022 § 37 jatettiin kaksi
oikaisuvaatimusta.

Oikaisuvaatimus 1.

Aloitteen tekija Krisitiina Hayrinen jatti teknisen lautakunnan paatoksesta
07.04.2022 § 37 oikaisuvaatimuksen sahkdpostitse 19.4.2022.

Oikaisuvaatimuksessa ei ole esitetty vaatimuksia paatoksen
muuttamisesta, kumoamisesta tms. Siina kerrotaan ainoastaan, etta
kokouksen poytakirjassa on vaaraa tietoa aloitteen takana olevien
henkildiden maarasta. Kuntalaisaloitteen tekijoita oli 155 henkiléa eika 88
kuten esittelytekstissa mainitaan. Esittelytekstissd mainitun 88 henkilén
lisaksi on pyydetty erillinen nimilista allekirjoituksin 67 henkil6lta. Nain
yhteismaaraksi tulee 155 henkilda.

Oikaisuvaatimus 1 on liitteena.

Koska oikaisuvaatimuksessa ei ole esitetty erityisia vaatimuksia, kasittelee
tekninen lautakunta asian uudelleen muuttuneilla tiedoilla, pohtien sita
kuinka aloitteen laajempi kannattajajoukko vaikuttaa annettavaan
lausuntoon ja ehdotukseen.

Kokouksen 7.4.2022 § 37 esittelyteksti eivatka siina esitetyt muut seikat
kuin aloitteen tekijdiden maara muutu. Vaikka aloitteen tekijdiden maara on
suurempi kuin alun perin on esitetty, eivat hankkeen vaikutukset ulotu
suuremmalle alueelle tai aiheuta haittaa aiempaa tietoa enempaa. ELY:n
lausunnossa tai vesienhoitoryhman keskustelussa asiaa ei ole maaritelty
aloitteen takana olevien henkildiden maaran mukaan vaan pelkastaan
asian itsessaan mukaisesti. Vedennosto vaikuttaa kaikkiin rannanomistajiin
ja vesiston kayttajiin huolimatta siité ovatko he aloitteen takana, sita
vastaan tai eivat anna mielipidettaan.

Asian lakitausta on vesilaissa. Vesilain mukaan edellytyksena vedenpinnan
nostamiselle on, etta vahintaan 75 % veden alle jaavan maa-alueen
omistajista on antanut kirjallisen suostumuksen hankkeelle. Tama lause ei
tarkoita sitd, ettd kunnan tulee olla hankkeessa toimijana ja vesilain
mukaisena luvan hakijana. Tama ei tarkoita sita etteikd Joroisten kunta
olisi huolissaan pinta- ja pohjavesien tilan heikkenemisesta. Joroisten
kunta on ollut aktiivinen toimija vesienhoidon saralla jo vuosia. Toimintaan
ja asioihin voi tutustua Etela-Savon vesienhoitosivustolta osoitteessa:
https://esvesienhoito.wordpress.com/joroisten-juvan-ja-rantasalmen-
seutujen-vesienhoito/pintavesien-hoito/. Joroisten kunta myods tukee



https://esvesienhoito.wordpress.com/joroisten-juvan-ja-rantasalmen-seutujen-vesienhoito/pintavesien-hoito/
https://esvesienhoito.wordpress.com/joroisten-juvan-ja-rantasalmen-seutujen-vesienhoito/pintavesien-hoito/

vesienhoitoty6ta pienimuotoisilla avustuksilla. Maararaha kuluvalle
vuodelle on 2000 euroa.

Joroisten kunnan rooli vesiensuojeluasioissa on paaasiassa ollut
hankkeiden edistdminen vesienhoitoryhman kautta saattamalla yhteen
asiantuntijoita ja toimijoita. Nain toimivat mm. EI&kd6n Valvatus ry
Valvatusjarvella (mm. poistokalastushanke) ja Pro Joroisselka ry
(poistokalastus ja veden nakdsyvyyden mittaus Joroisselalld). Ehdotus
siitd, ettd myds tdssa pohjapatohankkeessa toimittaisiin perustettavan
yhdityksen toimesta, perustuu tdhan hyvaksi koettuun ja tuloksekkaaksi
osoittautuneeseen toimintatapaan.

Oikaisuvaatimus 2.

Sakari Hayrinen jatti 24.4.2022 oikaisupyynnon teknisen lautakunnan
paatdksesta 7.4.2022 §37. Oikaisuvaatimuksessa esitetdaan vaatimus, etta
paatos tulee kumota, palauttaa valmisteluun oikeilla 1ahtétiedoilla ja
selvityksilla ja ottaa sen jalkeen uudelleen kasittelyyn.

Oikaisuvaatimus 2 on liitteena.
Oikaisuvaatimuksessa esitetyt huomiot ja niihin annettavat vastineet:

"Kuntalaisaloitteessa ei ole vaadittu jarven vedenpinnan nostoa vaan
vedenpinnan palauttamista entiselle tasolle, koska se on viimevuosina
laskenut, seké& suuren vaihteluvélin pienentédmisté. Asia on kdéantynyt
Jjossain késittelyn vaiheessa virheelliseksi, ehkéa virheellisen artikulaation
Jjohdosta, tai riippuen kuka osapuoli asiaa tarkastelee ja mitké eri
osapuolten intressit ovat.”

Lisaksi oikaisuvaatimuksessa kerrotaan mydhemmin, etta:

"ELY keskuksen lausunnossa on:

"J&rvien vedenkorkeuksissa on néhtévissé laskeva trendi, joka nékyy
erityisesti jarven keski- ja alaveden korkeuksissa 2000-luvulle tultaessa.
Verrattaessa vuosien 1961-1990 ja 1991-2020 vedenkorkeuden
tunnuslukuja (taulukko) voidaan todeta, ettd keskiveden korkeus on
laskenut n 7 cm ja keskialavedenkorkeus 12 cm.”

Juuri tdmén veden korkeuden palauttaminen on kyseessé!

Kuitenkin teknisen johtajan tekeméssé yhteenvedossa todetaan:
"Vedenpinnan suuren vaihteluvélin Paro-Sysmé vesistbalueilla koetaan
seké aiheuttavan haittaa vesistdjen kéytolle, ettéa vaihtelun olevan
normaalia ja kauan jatkunutta luontaista ja erityistd haittaa aiheuttamatonta
luonnon kiertokulkua.”

Korjattava yhteenvetoa, jotta ei jaeta disinformaatiota ja johdeta lukijoita
harhaan asiassa.”

Vastine:

Kuten oikaisuvaatimuksen laatija toteaa, alkuperaisen aloitteen
tarkoituksena on entisen vedenkorkeuden palauttaminen. Veden pinnan
taso ei ole staattinen, eikd voida tarkkaan sanoa vain yhta
vedenkorkeuden arvoa. Siksi puhutaan mm. ali- ja yliveden korkeuksista.
Koska keskivedenkorkeus on laskenut n. 7 cm ja keskialavedenkorkeus 12
cm, on pohjapatohankkeessa kyse naiden kahden vedenpinnan tason
mittarista eli ndiden arvojen osalta kyseessa on vedenpinnan nosto. Kun
pykalassa puhutaan vedenpinnan nostosta ei kyseessa siis ole
disinformaatio. Lisaksi voidaan todeta, ettd alkuperainen aloite on ollut
kokousasian liitteena kaikkien lautakunnan jasenten tutustuttavana.



2.

“Valmistelijan tekstissé sanotaan ainoastaan: ELY-keskus esittaa, etta
Paro-Sysméjérven vedennostohankkeen toteuttamisedellytyksisté voisi
tehdé esiselvityksen, jossa arvioitaisiin mm.

tavoitteellisen alivedenkorkeuden tasoa, pohjapadon
rakentamisedellytyksié ja hintaa sekéd hankkeen hyétyja ja haittoja.
Merkittdvin osa vedenkorkeuteen liittyvésta esityksesté jaa pois.
Lausunnossaan ELY-keskus kéasittelee koko vaikuttavaa vesialuetta, mutta
esitys vain osaa siitéa.

Korjattava valmistelutekstiin, jotta ei jaeta disinformaatiota joka harhaan
Johtaa kuntalaisaloitteen perusteen.”

Vastine:

Oikaisuvaatimuksen tekija viittaa siihen, etta esittelytekstista on jatetty
oleellista tietoa pois. Todettakoon, etta esittelyteksti on aina lyhennelma
monesti hyvinkin pitkista ja runsaista tausta-aineistoista johdettuna.
Esittelytekstissa on kerrottu ELY-keskuksen lausunnon paakohdat ja
lausunto itsessaan on liitteena.

"Asiaa késitelldédn myos tdssé yhteydesséa virheellisesti vedenpinnan
nostona, kun kyse on

palauttamisesta, jolloin vedenpinnan nousu ei tule aiheuttamaan
Ympéristdsihteerin

esittdmié haittoja. Asiaa on késitelty vesienhoidon toimintaryhméssé, jossa
ei ole yhtéaan kiinteistbnomistajaa mukana, joten valmistelun yhteydessé on
Jétetty kuulematta kiinteistbnomistajia. Asia on esitetty vedenpinnan nosto
hankkeena, josta ei ole kysymys.

Eli valmisteluvaiheesta puuttuu kokonaan sosiaalisten vaikutusten arviointi.
Asianosaisina tulee huomioida seké koko vesialueen rantakiinteistéjen
omistajat,

virkistyskayttéjét ja jérjestéé yleinen kuuleminen.

Esityksen artikulaatio ei saa aiheuttaa asiasiséllon disinformaatiota
asiassa, koska kysymys ei

ole vedenpinnan nostamisesta.”

Vastine:

Veden pinnan nostoon liittyva asia palauttaminen vai nostaminen,
kasiteltiin jo kohdassa yksi. Oikaisuvaatimuksen vaatimus sosiaalisten
vaikutusten arvioinnista ja yleisesta kuulemisesta on perusteeton, koska
mitdan pohjapatohanketta ei viela ole olemassa. Tallainen kuuleminen ja
sosiaalisten vaikutusten arvioiminen on, joko pohjapatohankkeeseen
littyvan vesilain mukaiseen lupaprosessiin kuuluva asia tai kuuleminen
voitaisiin suorittaa mahdollisesti laadittavan esiselvityksen yhteydessa. On
muistettava, etté kuntalaisloitteessa vaaditaan, ettd kunta kaynnistaa
toimenpiteet Paro-Sysmajarven vedenpinnan korkeuden vaihteluiden
lopettamiseksi pikaisesti ja kdynnistaa hankkeen Sysmajarven luusuaan
pohjapadon rakentamiseksi. Juuri tdhan vaatimukseen kunta on
antamassa vastausta ja esittaa, ettei kunta olisi hankkeessa vetgjana.

"Paéatésehdotuksessa puhutaan myds vedenpinnan noston vaikutuksista,
kun pitéisi puhua

vedenpinna palauttamisesta entiselle tasolle. Padatésehdotuksessa
puhutaan myds kustannuksista, vaikka niitéa ei ole selvitetty eiké niisté ole
olemassa minkéaénlaista faktatietoa tai laskelmaa. Paatésehdotuksen
artikulaatio ei saa aiheuttaa asiasiséallén disinformaatiota asiassa, koska
kysymys ei ole vedenpinnan nostamisesta.”

Vastine:
Edelleen, veden pinnan nostoon liittyva asia palauttaminen vai
nostaminen, kasiteltiin jo kohdassa yksi. Pohjapadon kustannuksista ei ole



selvitysta. Tekninen johtaja on sivunnut kustannuksia keskustellessaan
pohjapadon rakentamisesta mm. ELY-keskuksen ja Savo-Karjalan
vesiensuojeluyhdistyksen asiantuntijoiden kanssa. Lisaksi teknisen
johtajan tiedossa on ollut Kolmajarven pohjapadon rakennuskustannukset
(v. 2013 n. 40 000 €). Kolmajarven pohjapadolla muutettiin jarven
laskujoen purkautumiskayraa siten, etta kevat vedet eivat poistu jarvesta
niin nopeasti kuin aiemmin. Kolman pohjapadon pituus oli n. 30 m.
Voidaan arvioida, ettd Sysmajarven luusuaan rakennettavan pohjapadon
pituus olisi minimissaan yhta pitkd. Rakennuskustannukset voisivat tdman
hetken hintatasolla olla karkeasti arvioiden olla 50 000 eurosta yldspain.
Lisaksi hankkeen suunnittelu ja luvitus maksaisi oletettavasti 10 000
eurosta yldspain. Saaksjarvella Joroisten ja Rantasalmen rajalla on vireilla
Saaksjarven pohjapatohanke, jonka vetajana on Saaksjarven hoitokunta.
Pohjapadon kustannusarvio ei ole viela tiedossa.

Pohjapadon rakennuskustannusten merkitystd hankkeen toteutumisen
kannalta voitaisiin arvioida mahdollisesti laadittavan esiselvityksen kautta.
Paatdsehdotuksen viittaus korkeisiin kustannuksiin voidaan tassa
vaiheessa poistaa.

Yhteenveto oikaisuvaatimuksista:

Oikaisuvaatimuksessa 1 ei esitetty vaatimuksia paatdksen muuttamisesta,
kumoamisesta tms., joten paatdsta on arvioitu uudelleen muuttuneiden
l&htbtitetojen valossa.

Oikaisuvaatimuksessa 2 paaasiallisesti keskitytty siihen ettei hankkeessa
ole kyse veden pinnan nostosta vaan veden korkeuden palauttamisesta.
Koska palauttaminen kuitenkin fyysisesti tarkoittaa aliveden korkeuden
nostoa, ei sanamuoto "nostaminen” ole esittelytekstissa virheellinen.

Teknisen lautakunnan paatdksessa 07.04.2022 § 37 annetaan
kunnanhallitukselle ehdotus kuntalaisaloitteeseen annettavasta
vastauksesta. Vastausehdotuksena on, ettei kunta olisi aktiivinen toimija tai
vetaja pohjapatohankkeessa, vaan vetovastuun tulisi ottaa joku muu
toimija kuten esim. perustettava yhdistys. Viela vajaat 10 v sitten ELY-
keskus suunnittelutti, rakennutti, valvoi ja avusti tallaisia hankkeita.
Nykyaan ELY-keskuksen rooli suunnittelussa, rakennuttamisessa ja
valvonnassa on poistunut kokonaan. ELY-keskuksen aikaan toteutettuja
hankkeita Joroisissa oli Kolmajarven pohjapato. Kunta osallistui myos
rahallisesti hankkeen kustannuksiin. Talld hetkella Joroisissa on vireilla
Saaksjarven pohjapatohanke, jossa hankkeen vetdjana on Saaksjarven
hoitokunta. Hoitokunta on hankkinut itse suunnittelun ja toimittanut
lupahakemuksen aluehallintovirastolle.

Pohjapatohanke on nykyaan, kun ELY-keskus ei tallaisia hankkeita enaa
veda, ennenkaikkea jarven rantojen ja vesialueiden omistajien hanke. He
vastaavat suurelta osin hankkeen rahoituksesta ja saavat myds hankkeella
saavutettavat hyodyt. Joroisten kunta olisi mukana hankkeessa
automaattisesti jo Sysmajarven osakaskunnan osakkuuden kautta seka
oletettavasti kunnalle jatettaisiin myds avustushakemus pohjapadon
rakentamiskustannuksista.

Missaan tapauksessa ei pida mydskaan aliarvioida tassa vaiheessa
Maaveden pakollista vedenpinnan kevatalennusta, joka aiheuttaa
ongelmia vahalumisina vuosina. Kevatalennuksen mahdollisella
poistamisella voisi olla positiivisia vaikutuksia Paro-Sysmajarven
kesavedenkorkeuksiin etenkin vahalumisten kevaiden jalkeen.
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Tekninen johtaja Petri Miettinen

Tekninen lautakunta katsoo, etteivat kaksi jatettyd oikaisuvaatimusta
paaosiltaan aiheuta tarvetta muuttaa kunnanhallitukselle annettavaa
esitysta kuntalaisaloitteen tekijoille annettavan lausunnon sisallésta.

Tekninen lautakunta paattaa esittda kunnanhallitukselle, etta
kuntalaisaloitteeseen annetaan seuraavanlainen vastaus:

Ottaen huomioon, etta vedenpinnan noston vaikutukset vesiston tilaan ovat
yleensa vahaiset, pohjapatohankkeesta voisi aiheutua myo6s tulvahaittoja ja
sen, ettd Maaveden saanndstelyn kevatalennuksen poistamisella voisi olla
positiivisia vaikutuksia Paro-Sysmajarven kesavedenkorkeuksiin etenkin
vahalumisten kevaiden jalkeen, Joroisten kunta katsoo, ettei
pohjapatohanketta ole talla hetkella tarpeellista edistaa kunnan toimesta.
Mikali kuntalaisaloitteen tekijat haluavat edistda asiaansa, he voivat
jarjestaytya ja hakea avustusta itse ELY-keskukselta. Vastaavia
vesienhoitoon keskittyvia yhdistyksia Joroisissa ovat mm. EIGkoon
Valvatus ja Pro Joroisselka. Naiden yhdistysten toiminta on hyvin aktiivista,
ne ovat hakeneet ja saaneet avustuksia hankkeisiinsa ja molemmat
toimivat myds jasenina Joroisten vesienhoidon toimintaryhmassa.

Tekninen lautakunta hyvaksyi teknisen johtajan paatésehdotuksen.



